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CEREMA : comité de suivi du 5 avril 2013
Une loi « a la découpe » pour une République « a la carte » !

Avec FO, construi

Cette sixieme réunion s'engageait deux jours aprés qu'ait filtré dans les médias I'intention du
gouvernement de renoncer a promulguer la décentralisation au travers d'une loi.

Devant les difficultés rencontrées a tous les niveaux, le gouvernement annonce en effet qu'il
envisage de la « saucissonner » en ... 3 projets de lois !

Si ce revirement suscite déja beaucoup d'interrogations en terme de cohérence au final, il
apporte déja une réponse : la loi créant le Cérema au 1° janvier 2014 ne pourra pas s'inscrire

comme prévu sous la forme d'un cavalier Iégislatif dans la loi de décentralisation...

Un Plan B de derniere minute !

C'est donc par l'annonce inattendue d'un nouveau
«plan B » que I'administration a ouvert cette
sixieme réunion : le projet de loi créant le Cérema
serait inséré dans le

ervices de transports.

Sauf que ce projet a été engagé en procédure accélé-
rée (c'est-a-dire sans seconde lecture ni par le
Sénat ni par I'Assemblée nationale) ... et qu'il a déja
été adopté par le Sénat (le 12 février dernier, sans cet
amendement, donc), et qu'il ne I'examinera pas !

En matiere de démocratie républicaine on fait
mieux !

Surtout lorsque I'on sait que le Sénat est la
"Chambre des territoires" et que le projet Cérema a
pour philosophie premiére ... d'ouvrir sa gouver-
nance aux collectivités locales !!

Passer par ailleurs la création de ce nouvel outil
dans une loi dédiée aux transports (sic!) n'est pas
non plus le meilleur moyen de « verdir » sa signature,
ni mettre en relief son expertise pluridisciplinaire au
service du développement durable dans son sens le
plus large...

Bluff ou fuite en avant ?

Et il y a mieux (si I'on peut dire!) : I'examen du
projet de loi auquel serait inséré le cavalier |égislatif
Cérema sera examiné par |'Assemblée nationale ...
mercredi prochain (10 avril 2013).

Mais seulement si Matignon en accepte le principe d'ici
la, ce que I'administration n'a pu nous confirmer...

: in p_‘OJet Ic_Ie loi portant diverses du Cérema -
dispositions _en matiere d'infrastructures et de —I'urler >
S

Ce qui laisse trois jours pour corriger — pour ne pas
dire réécrire - I'étude d'impact, mise sous le boisseau
depuis le 28 janvier dernier (cf. CR FQ) pour précipiter
I'élaboration du processus de prépositionnement ...
alors que le Dossier de présentation de |'organisation
gue nous venons de recevoir - est « a
(voir en pages suivantes les premiéres
réactions qu'il a suscité dans nos rangs) !!!

Depuis le début, Force Ouvriere émet des doutes sur
le réalisme d'une publication de la loi au 1° janvier
2014 et ce « plan B » précipité nous est présenté
comme la derniere fenétre de tir dans le calendrier
|égislatif pour y arriver.

Encore faut-il ne pas rater la cible...

C'est la raison pour laquelle, a défaut d'un engage-
ment en séance du Cabinet (injoignable depuis 48
heures), Force Ouvriere a refusé de mettre la
finalisation du processus de prépositionnement ¥
sur une table qui ressemble de plus en plus a celle
d'une partie de poker bluffeur.

FO a donc suspendu sa participation au Comité de
suivi et, soutenu par les deux autres organisations
syndicales présentes, a convenu d'une « clause de
revoyure » dans l'urgence :

Le Comité de suivi est reporté a
jeudi prochain, 11 avril.

Nous vérifierons alors si la création du Cérema
aura bien été inséré dans le projet de loi sur
les transports examiné par I'Assemblée
nationale et aviserons en fonction de ce
constat.

™) On notera que la quasi-totalité des amendements soutenus, le plus souvent seul, par Force Quvriére.
lors de la réunion du 18 mars dernier auront été retenus sur la seconde version du projet de circulaire.

Cette seconde version fait cependant apparaitre quelques éléments de réécriture (cf. pages 5, 6, 7 et 15)
sur lesquels nous ne manquerons pas de réagir lors de la réunion du 11 avril prochain ... si tant est que le
projet de loi ait bien été inséré d'ici-la au projet examiné a I'Assemblée nationale...
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Pour illustrer les propos tenus par FO,
verbatim des premieres réactions recueillies aupres des agents
au vu des documents présentés par I'administration :
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De I'absence de vision sur les PCI

« Mon PCI va étre nqécoupé" entre le CERTU (la mobilité des personnes, la régulation du trafic, les risques et la
gestion de crise) et le SETRA (I'exploitation et la sécurité des infrastructures routiéres).

Aujourd’hui mon STC de référence c'est le SETRA, demain le CERTU+SETRA = pT Infra +DT Territoires.

Bref rien n'est réglé surtout pas |'évaluation des PCI: le paragraphe 2.2 & ce sujet est édifiant. Cela fait un an que
/'on nous promet une méthode, une évaluation, uné organisation.

Je viens d'avoir |a confirmation qué Ja mission vient a peine de commencer et Jes concl
juin.
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